











NOTA VAN BEANTWOORDING REACTIES 3.1.1. BRO OVERLEG BESTEMMINGSPLAN ‘DE SCHAKEL TE MAASDIJK” .

Instantie

Reactie

Beantwoording

1. [Provincie Zuid-Holland

Op grond van de informatie die u heeft gegeven blijkt dat het plan niet
strijdig is met provinciale belangen, het plan hoeft niet te worden
opgestuurd naar de provincie Zuid-Holland.

N.v.t.

P. Hoogheemraadschap van
Delfland

Delfland kan met het voorontwerp van het bestemmingsplan instemmen.

Aan alle aspecten die van belang zijn voor een goede waterhuishouding,

is invulling gegeven.

Naast advisering in het kader van de watertoets over dit bestemmingsplan

kan het zo zijn, dat een watervergunning of melding nodig is. Voor meer

informatie over deze watervergunning of melding verwijzen wij u naar
ww.hhdelfland.nl/watervergunning-aanvragen.

De reactie wordt voor kennisgeving
aangenomen.

3. [Veiligheidsregio
Haaglanden

Het plangebied ligt op ongeveer 840 meter ten westen van het transport
gevaarlijke stoffen over de A20. In geval van een calamiteit kan zich een
incident voordoen waarbij giftige stoffen vrijkomen. Gezien de afstand

an het plangebied tot aan de A20 zal het groepsrisico als gevolg van de
(eventuele) ontwikkelingen niet significant toe- of afnemen.

Geadviseerde maatregelen en restrisico
Gezien de afstand van de risicobron tot het plangebied worden de
olgende maatregelen geadviseerd:

A Afschakelbare ventilatie;
B. Voorbereiding interne organisatie;
C. Risicocommunicatie.

In de bijlage van deze e-mail worden de bovenstaande geadviseerde
maatregelen uitgebreid beschreven met aansluitend een tabel met daarin
de effectiviteit van de geadviseerde maatregelen. Daarnaast wordt in de
bijlage het risico beschouwd dat overblijft na het treffen van de
geadviseerde maatregelen.

In het plangebied is mogelijk een knelpunt aanwezig op het gebied van
bluswatervoorzieningen. Naast de scenario’s op het gebied van externe

eiligheid geldt dit ook voor de dagelijkse incidenten. Omdat het een

De bijlage is aan het bestemmingsplan
toegevoegd. De overige opmerkingen

orden in het verdere proces
meegenomen.




globaal bestemmingsplan betreft en de precieze inrichting van het
plangebied nog niet bekend is, is het nog onduidelijk in hoeverre de
bluswatervoorziening een knelpunt vormt. Het is van belang dat bij de
nadere uitwerking van het plangebied contact wordt opgenomen met de
Veiligheidsregio Haaglanden om er voor te zorgen dat de
bluswatervoorziening voldoende is.

Het is tevens belangrijk dat bij de verdere uitwerking van het plangebied,
roals bij de bouwplannen, ook specifiek wordt gekeken naar de
brandveiligheid. Hiervoor kunnen extra maatregelen nodig zijn. Voor

ragen met betrekking tot brandveiligheid kunt u contact opnemen met
risicobeheersing@vrh.nl.

Tot slot

Niet alle geadviseerde maatregelen kunnen worden opgenomen in dit
bestemmingsplan. Deze maatregelen zijn bedoeld voor andere afdelingen
binnen de gemeente. Deze maatregelen kunnen mogelijk binnen andere
ruimtelijke plannen of door andere disciplines van de gemeente worden
geborgd. Ik ga ervan uit dat, na de bestuurlijke besluitvorming, de
overgenomen maatregelen bij de juiste afdeling(en) van de gemeente
bekend worden gemaakt.

Tennet Binnen de grenzen van dit plan heeft TenneT (na een eerste beoordeling) [De reactie wordt voor kennisgeving
noch bovengrondse-, noch ondergrondse hoogspanningsverbindingen in [aangenomen.
beheer. Wij hebben dan ook geen opmerkingen op genoemd plan en
ensen u veel succes bhij de verdere uitwerking hiervan.
Gasunie Bij e-mailbericht van dd 21 april 2020 heeft Gasunie, namens u, het De reactie wordt voor kennisgeving

bovengenoemd voorontwerpbestemmingsplan in het kader van het
ooroverleg, zoals bedoeld in artikel 3.1.1 Bro, ontvangen. Het
oornoemde plan is door ons getoetst aan het huidige externe
eiligheidsbeleid van het Ministerie van I&M voor onze
aardgastransportleidingen, zoals bepaald in het per 1 januari 2011 in
erking getreden Besluit externe veiligheid buisleidingen (Bevb).
Op grond van deze toetsing komen wij tot de conclusie dat het plangebied
buiten de 1% letaliteitgrens van onze dichtst bij gelegen leiding valt.
Daarmee staat vast dat deze leiding geen invioed heeft op de verdere
planontwikkeling.

aangenomen.







Vormvrije m.e.r.- beoordeling voor bestemmingsplan De
Schakel te Maasdijk









Selectiecriteria Europese richtlijn

1. Kenmerken van de projecten
Bij de kenmerken van de projecten moet in het bijzonder in overweging worden genomen:

de omvang van het project,

de cumulatie met andere bestaande en/of goedgekeurde projecten,
het gebruik van natuurlijke hulpbronnen,

de productie van afvalstoffen,

verontreiniging en hinder,

risico van ongevallen, met name gelet op de gebruikte stoffen of
technologieén,

de risico’s voor de menselijke gezondheid.

2. Plaats van de projecten
Bij de mate van kwetsbaarheid van het milieu in de gebieden waarop de projecten van
invioed kunnen zijn moet in het bijzonder in overweging worden genomen:

het bestaande en goedgekeurde landgebruik,
de relatieve rijkdom aan en de kwaliteit en het regeneratievermogen van de
natuurlijke hulpbronnen van het gebied,
het opnamevermogen van het natuurlijke milieu, met in het bijzonder
aandacht voor de volgende typen gebieden:
o wetlands, oeverformaties, riviermondingen,
kustgebieden en het mariene milieu,
berg- en bosgebieden,
reservaten en natuurparken,
gebieden die in de wetgeving van de lidstaten zijn aangeduid of
door die wetgeving worden beschermd;
o speciale beschermingszones, door de lidstaten aangewezen
krachtens Richtlijn 2009/147/EG en Richtlijn 92/43/EEG,
o gebieden waarin de bij communautaire wetgeving vastgestelde
normen inzake milieukwaliteit reeds worden overschreden,
o gebieden met een hoge bevolkingsdichtheid,
o landschappen van historisch, cultureel of archeologisch belang.

O O O O

3. Kenmerken van het potentiéle effect
Bij de potentiéle aanzienlijke effecten van het project moeten in samenhang met de criteria
van de punten 1 en 2 in het bijzonder in overweging worden genomen:

het bereik van het effect (geografische zone en grootte van de getroffen
bevolking),

de aard van het effect,

het grensoverschrijdende karakter van het effect,

de intensiteit en complexiteit van het effect,

de waarschijnlijkheid van het effect,

de verwachte aanvang, de duur, de frequentie en de omkeerbaarheid van
het effect,

de cumulatie van effecten met de effecten van andere bestaande en/of
goedgekeurde projecten,

de mogelijkheid om de effecten doeltreffend te verminderen.













Het parkeren wordt opgelost aan de achterzijde van de bebouwing uit het zicht. Deze
parkeerplaats is bereikbaar via een inrit tussen de bestaande bomen aan de Kerkhoflaan. De
bomen in deze bomenlaan naar het kerkhof staan ver genoeg van elkaar vandaan, een inrit
belemmerd de groei van de bomen niet. Voor de locatie is op basis van de voorbeeldverkaveling
een bezonningsstudie uitgevoerd, deze is als bijlage bij het bestemmingsplan gevoegd.

Stedenbouwkundige randvoorwaarden
Voor het projectgebied zijn de volgende stedenbouwkundige randvoorwaarden vastgesteld:

1. Parkeren (volgens de parkeernormering) op eigen terrein situeren, maar niet haaks op
de Prinses Wilhelminastraat. Dit is niet gewenst omdat er aan de andere zijde van de
Kerkhoflaan al haaks parkeren plaats vindt, de straat zou dan de uitstraling krijgen van
een parkeerterrein en niet van een woonstraat;

2. Hoogte bebouwing maximaal 3 lagen. Op deze manier wordt aangesloten bij de
bebouwing aan het Oranjeplein, het centrum van Maasdijk. Eveneens heeft de
woonbebouwing aan de Nassaustraat een hoogte van 3 bouwlagen (2 lagen plus kap);

3. Realiseren groene rand aan de Prinses Wilhelminastraat met een oppervilakte van meer
dan 500 m=2. Dit is wenselijk om zo een groene rand rondom de begraafplaats te
behouden en tevens groen voor de nieuwe bewoners te realiseren.

3.3. Verkeersaspecten

Vanuit het oogpunt van verkeer is het initiatief beoordeeld op de aspecten parkeernormering,
verkeersgeneratie en verkeerstechnische inrichting. Hierbij zijn de huidige functie van een
basisschool met 4 lokalen vergeleken met de toekomstige situatie van woningbouw.

Parkeren

Op grond van het vigerende bestemmingsplan wordt het initiatief getoetst aan de Beleidsregel
Parkeernormering gemeente Westland 2018. Bij het realiseren van 20 appartementen en 5
grondgebonden woningen zijn er 33,5 parkeerplaatsen benodigd binnen het plan. Het initiatief
voorziet, met 34 parkeerplaatsen, conform de van toepassing zijnde parkeernorm(en) op alle te
onderscheiden momenten van de dag/week in voldoende parkeerplaatsen op eigen terrein. Het
initiatief voldoet daarmee aan de Beleidsregel Parkeernormering gemeente Westland 2018 en is
daarmee op dat punt passend binnen het voorliggende bestemmingsplan. Bij de aanvraag
omgevingsvergunning zal het benodigde aantal parkeerplaatsen beoordeeld worden op het
daadwerkelijke aantal woningen.

Verkeersgeneratie

De verkeersgeneratie van het initiatief is vergeleken met de verkeersgeneratie van de functie
die verdwijnt, namelijk de basisschool met 4 lokalen. De te verwachte extra verkeersgeneratie
van dit initiatief is dusdanig beperkt dat dit niet leidt tot onacceptabele gevolgen voor
doorstroming, omgevingskwaliteit en/of de verkeersveiligheid.



4. Kenmerken van de milieueffecten

In dit hoofdstuk worden de belangrijkste milieueffecten van de beoogde ontwikkeling
beschreven. Het is gebruikelijk de milieueffecten van de beoogde situatie te vergelijken met de
referentiesituatie. De referentiesituatie bestaat uit de huidige situatie inclusief de effecten van
ontwikkelingen in de omgeving waarvan de realisatie zeker is (autonome ontwikkelingen). In
het plangebied is uitgegaan van de voormalige schoollocatie De Schakel.

4.1. Bedrijven en milieuzonering

Bij het toevoegen van een milieugevoelige functie, in dit geval 21 woningen, moet gekeken
worden naar de invloed van en invloed op omliggende functies. Dit gebeurt op basis van de
VNG-publicatie Bedrijven en milieuzonering. Hieruit blijkt dat bij woningen geen sprake is van
een milieuzone ten opzichte van anderen. De woningen zelf kunnen echter wel beinvloed
worden door milieuhinder van omliggende functies. Omdat het plangebied is gelegen in het
centrum van Maasdijk waar verschillende functies naast elkaar liggen, is sprake van 'gemengd
gebied'.

Grenzend aan het projectgebied ligt Nassaustraat 13 te Maasdijk, een woonbestemming met de
functieaanduiding Horeca. Hierin is een horecabedrijf uit ten hoogste categorie 1 van de Staat
van Horeca-activiteiten gevestigd. Dit horecabedrijf (snackbar/saladebar) heeft een
afvoerkanaal voor de afvoer van bakdampen aan de zijde van de projectlocatie. Het realiseren
van woningbouw op de projectlocatie is mogelijk indien het bouwplan op tenminste 25 meter
gerealiseerd wordt vanaf de uitmonding pijp voor de afvoer van bakdampen.

Aan de andere kant van het projectgebied is de begraafplaats van Maasdijk gevestigd. Voor de
begraafplaats blijkt op basis van de VNG voor 'gemend gebied' een afstand van 10 meter tot de
woningen.

Conclusie

Het plangebied ligt niet de aan te houden afstanden die overeenkomen met de
milieucategorieén, waardoor voor dit aspect geen belangrijke nadelige milieugevolgen worden
verwacht.

4.2, Geluid

Op grond van de Wet geluidhinder dient bij een bestemmingsplan een akoestisch onderzoek te
worden uitgevoerd binnen de zones van wegen. Voor de Kerkhoflaan, Prinses Wilhelminastraat,
Nassaustraat en Korte Kruisweg is een 30 kilometerzone vastgesteld. In artikel 74, tweede lid,
aanhef en onder b, van de Wet geluidhinder staat dat er langs 30 kilometer wegen geen
geluidzone geldt.

De Maasdijk is een gebiedsontsluitingsweg buiten de bebouwde kom waar een maximale
snelheid van 80 kilometer per uur is toegestaan. Voor deze weg is een zone van 250 meter van
toepassing. Het plangebied ligt op een afstand van circa 270 meter en heeft daarom voldoende
afstand van de Maasdijk.

Conclusie
Voor het aspect geluid worden geen belangrijke nadelige milieugevolgen verwacht.

4.3. Luchtkwaliteit

In het kader van een goede ruimtelijke ordening wordt bij het opstellen van een ruimtelijke
onderbouwing rekening gehouden met de luchtkwaliteit. Het toetsingskader voor luchtkwaliteit
wordt gevormd door hoofdstuk 5, titel 5.2 van de Wet milieubeheer. De grenswaarden zijn in
onderstaande tabel weergegeven.



Stof Toetsing van Grenswaarde Geldig

stikstofdioxide jaargemiddelde concentratie 60 ig/m? 2010 /m
(NO2) 2014
jaargemiddelde concentratie 40 ig/m? vanaf 2015
fijn stof (PM10)" jaargemiddelde concentratie 48 ig/m?
jaargemiddelde concentratie 40 ig/m? vanaf 11
juni 2011

24-uurgemiddelde concentratie  |max. 35 keer p.j. meer dan 75 ig/m?

24-uurgemiddelde concentratie  |max. 35 keer p.j. meer dan 50 ig/m® |vanaf 11
juni 2011

Het woningbouwproject kan worden aangemerkt als woningbouwlocatie zoals bedoeld in het
Besluit Niet In Betekenende Mate bijdragen. De voorwaarde hiervoor is dat het plan niet meer
dan 1.500 woningen bij één ontsluitingsweg omvat. Gezien de aard en de omvang van
voorliggend woningbouwproject met maximaal 26 woningen, is het dus uitgesloten dat het
bouwplan leidt tot een verslechtering van de luchtkwaliteit.

Conclusie
Voor het aspect luchtkwaliteit worden geen belangrijke nadelige milieugevolgen verwacht.

4.4. Externe veiligheid

Bij ruimtelijke plannen dient ten aanzien van externe veiligheid naar verschillende aspecten te
worden gekeken, namelijk bij bedrijven waar activiteiten plaatsvinden die gevolgen hebben.

Risicovolle inrichtingen

Uit de provinciale risicokaart blijkt dat in de omgeving van het plangebied geen Bevi-
inrichtingen aanwezig zijn. Binnen het plangebied zelf wordt geen vestiging van nieuwe
bedrijven die onder het Bevi vallen mogelijk gemaakt.

Vervoer gevaarlijke stoffen

Uit de kaart op www.risicokaart.nl blijkt dat over de Maasdijk vervoer van gevaarlijke stoffen
plaatsvindt. De planlocatie ligt echter niet binnen het invioedsgebied (oftewel, binnen een
afstand van 200 meter) van een A- of N-weg zoals benoemd in het Basisnet. Het plangebied ligt
op ongeveer 840 meter ten westen van het transport gevaarlijke stoffen over de A20. In geval
van een calamiteit kan zich een incident voordoen waarbij giftige stoffen vrijkomen. Gezien de
afstand van het plangebied tot aan de A20 zal het groepsrisico als gevolg van de (eventuele)
ontwikkelingen niet significant toe- of afnemen.

Gezien de afstand van de risicobron tot het plangebied worden de volgende maatregelen
geadviseerd:
A. Afschakelbare ventilatie;

B. Voorbereiding interne organisatie;
C. Risicocommunicatie.
Buisleidingen

Uit de provinciale risicokaart blijkt dat rond het plangebied geen buisleidingen aanwezig zijn
waarmee we met dit bouwplan rekening moeten houden.

Conclusie

Het plangebied ligt niet in een invioedsgebied van een risicobron zodat verantwoording van het
groepsrisico achterwege kan blijven. Voor het aspect externe veiligheid worden geen belangrijke
nadelige milieugevolgen verwacht.

4.5, Water

Bij ruimtelijke plannen dient ten aanzien van water naar verschillende aspecten worden
gekeken, namelijk naar veiligheid en waterkeringen, waterkwantiteit, watersysteemkwaliteit en
ecologie, onderhoud en bagger, bodem en grondwater.



Uit de legger van het Hoogheemraadschap blijkt dat er in en rondom het plangebied geen
waterkeringen aanwezig zijn waardoor het plangebied ook niet is gelegen binnen een
beschermingszone. Het hoogheemraadschap hanteert het stand-stil principe. Dit houdt in dat
een (ruimtelijke) ontwikkeling niet mag leiden tot een verslechtering van het watersysteem en
er bij toename aan verhard oppervlak extra watercompensatie nodig is. Omdat het plangebied
in de huidige situatie bijna geheel verhard is, vindt er geen toename in verharding van de
oppervlakte plaats. Er hoeft niet gecompenseerd te worden.

Conclusie
Er worden voor het aspect water geen belangrijke negatieve milieugevolgen verwacht.

4.6. Bodem

Door BMA Milieu B.V. is een milieukundig bodemonderzoek, bestaande uit een nader en
actualiserend bodemonderzoek verricht in het plangebied. Aanleiding tot het uitvoeren van het
nader en actualiserend bodemonderzoek is de in eerder uitgevoerd bodemonderzoek
aangetoonde ophooglaag met sterke verontreiniging met zware metalen en/of PAK

in combinatie met de voorgenomen sloop van de voormalige basisschool ‘De Schakel’ en het
woonrijp maken (saneren) van de locatie.

Ophooglaag en huidige locatie plataan (perceel 4634)

Gezien de resultaten van het onderzoek wordt geconcludeerd dat de opgestelde hypothese
‘verdacht’ juist is. Ter plaatse zijn in de grond overschrijdingen van de interventiewaarde
vastgesteld. De ophooglaag is heterogeen matig tot sterk verontreinigd met zware metalen en
PAK en heeft een historisch karakter. De omvang van de verontreiniging bedraagt circa 2.000
m3 (2.000 m2 oppervilakte x gemiddelde laagdikte 1,0 m), hiervan is meer dan 25 m3
verontreinigd boven de interventiewaarde.

Toekomstige locatie plataan (perceel 6495)

Gezien de resultaten van het onderzoek wordt geconcludeerd dat de opgestelde hypothese
‘verdacht’ juist is. Ter plaatse zijn in de grond overschrijdingen van de interventiewaarde
vastgesteld. De ophooglaag is heterogeen matig tot sterk verontreinigd met zware metalen en
PAK en heeft een historisch karakter. De omvang van de verontreiniging bedraagt circa 750 m3
(500 m=2 oppervlakte x gemiddelde laagdikte 1,5 m), hiervan is meer dan 25 m3 verontreinigd
boven de interventiewaarde. Voor asbest is het criterium voor nader onderzoek overschreden,
derhalve wordt aanbevolen de toekomstige locatie van de plataan nader te onderzoeken op
asbest.

Algemeen

Op basis van aard en historische karakter, technische, organisatorische en ruimtelijke
samenhang van de verontreiniging is hoogstwaarschijnlijk sprake van één geval van ernstige
bodemverontreiniging. De verontreiniging met zware metalen en PAK is geactualiseerd en dient
op basis van een BUS-melding of saneringsplan te worden gesaneerd. Aanbevolen wordt met
het bevoegde gezag af te stemmen of uitplaatsing van de plataan mogelijk is en of dit met een
BUS-melding of saneringsplan dient te gebeuren.

Conclusie

Het bodemonderzoek is positief beoordeeld door de Omgevingsdienst Haaglanden (ODH). Er
worden voor het aspect bodem, mits de bodem op een juiste manier wordt gesaneerd, geen
belangrijke negatieve milieugevolgen verwacht.

4.7. Ecologie

Met de Wet natuurbescherming zijn alle bepalingen met betrekking tot de bescherming van
natuurgebieden en dier- en plantensoorten samengebracht in één wet. De Wnb implementeert
diverse Europeesrechtelijke regelgeving, zoals de Vogelrichtlijn en de Habitatrichtlijn in de
Nederlandse wetgeving. Door Aqua-Terra Nova is in maart 2019 een eco-effectenscan
uitgevoerd. Op basis van een locatiebezoek en een literatuurstudie is geinventariseerd welke
beschermde soorten er in het plangebied aanwezig kunnen zijn. Aan de hand van de



projectbeschrijving is getoetst of de geplande activiteiten in strijd kunnen zijn met de Wet
natuurbescherming.

Gebiedsbescherming

Het plangebied bevindt zich op circa 2,5 km van het dichtstbijzijnde Natura 2000-gebied
'Solleveld & Kapittelduinen. In het kader van stikstof is door Aqua-Terra Nova op 23 januari
2020 een nader onderzoek uitgevoerd. Op basis van de berekeningen kan gesteld worden dat er
geen stikstofdepositie hoger dan 0,00 mol/ha/jaar door het project plaats vindt op de nabij
gelegen Natura 2000-gebieden.

Het is niet noodzakelijk om voor dit project vervolgstappen te nemen ten behoeve van de
stikstofdepositie. Er is geen vergunning voor stikstofdepositie in het kader van de Wet
natuurbescherming nodig voor dit project.

Soortenbescherming
Uit de eco-effectscan zijn de volgende resultaten naar voren gekomen:
e De aanwezigheid van vaste rust- en/of verblijfplaatsen van de jaarrond beschermde
huismus en gierzwaluw kan niet worden uitgesloten. Nader onderzoek is noodzakelijk;
o De aanwezigheid van vaste rust- en/of verblijfplaatsen van gebouwbewonende
vleermuizen kan niet worden uitgesloten. Nader onderzoek is noodzakelijk;
o De aanwezige bomen bevatten geen geschikt holtes of spleten voor boombewonende
vleermuizen. Nader onderzoek is niet noodzakelijk;
e Tijdens de werkzaamheden moet rekening gehouden worden met broedende vogels en
algemeen voorkomende dieren;
o De zorgplicht is te allen tijde van kracht;
o Het optreden van negatieve effecten op de overige (strikt) beschermde soorten in het
plangebied is uitgesloten.

Nader soortenonderzoek
Door Aqua-Terra Nova is op basis van de eco-effectenscan ook een soortgericht onderzoek
uitgevoerd. Op basis van het onderzoek kan het volgende geconcludeerd worden:

o In het plangebied zijn geen vaste rust- en/of verblijfplaatsen of essentieel leefgebied van
huismussen aanwezig;

o In het plangebied zijn geen vaste rust- en/of verblijfplaatsen van gierzwaluwen
aanwezig;

e In het plangebied zijn geen vaste rust- en/of verblijfplaatsen van vleermuizen aanwezig;

e Het groen in het plangebied wordt gebruikt door gewone dwergvleermuis als
foerageergebied, dit is echter geen essentieel foerageergebied, er is voldoende
alternatief in de omgeving;

e Onder de dakpannen van de woning aan de Korte Kruisweg 14 zijn twee vaste rust en/of
verblijfplaatsen van huismussen waargenomen. Daarnaast zijn er diverse territorium
gebieden van huismussen waargenomen waarvan de verblijfsplaats niet kon worden
vastgesteld;

e In een Schietwilg aan het Ernst Casimirlaantje is een paarverblijfplaats aangetroffen van
een ruige dwergvleermuis;

e In een Schietwilg aan de Tuindersweg is vaste rust- en/of verblijfplaats van een
vleermuis aangetroffen;

o In het complex aan het Oranjeplein nummer 16 t/m 39 is een paarverblijfplaats
aangetroffen van een gewone dwergvleermuis;

e Tussen de Lange Kruisweg, Korte Kruisweg en Tuindersweg is een territoriumgebied van
een grote groep gierzwaluwen aangetroffen.;

¢ Rond het plangebied zijn egels waargenomen, het is niet uit te sluiten dat deze zich
ophouden binnen het plangebied.






uit de periode van na de bedijking van de Oranjepolder in 1644. Er geldt eveneens geen
archeologische verwachting voor archeologische resten uit de Late IJzertijd tot en met de Late
Middeleeuwen in de noordwestelijke hoek van het plangebied. In de rest van het plangebied
geldt een middelhoge verwachting voor archeologische resten uit de Late IJzertijd tot en met
het begin van de Late Middeleeuwen.

De archeologische verwachting is getoetst aan de hand van een verkennend booronderzoek. Uit
het booronderzoek is gebleken dat er geen aanwijzingen zijn voor archeologische vindplaatsen
binnen het plangebied. Er wordt geadviseerd om geen vervolgonderzoek uit te laten voeren in
het plangebied.

Conclusie
Voor het aspect cultuurhistorie en archeologie worden geen belangrijke nadelige milieugevolgen
verwacht.



5. Conclusie

Uit de voorliggende vormvrije m.e.r.-beoordeling blijkt dat er in het plangebied geen bijzondere
omstandigheden zijn die zouden kunnen leiden tot belangrijke nadelige gevolgen voor het
milieu ter plaatse. Voor de meeste milieuaspecten geldt dat er geen effecten optreden, dan wel
dat deze effecten met mitigerende maatregelen worden beperkt.

Omdat er, mits de mitigerende maatregelen in het bestemmingsplan worden geborgd en
worden uitgevoerd, geen nadelige milieugevolgen verwacht worden hoeft er geen volledige
m.e.r.-procedure doorlopen te worden.
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1.  Inleiding en doel van het onderzoek

1.1  Algemeen

De heer R W .J. Pegtel van Gemeente Westland verzocht aan milieuadviesburcau BMA Milieu B.V.
een milicukundig bodemonderzoek, bestaande uit een nader en actualiserend bodemonderzocek, te ver-
richten op een locatie gelegen aan de Kerkhoflaan 1 te Maasdijk in de gemeente Westland. De regio-
nale ligging en een overzicht van de onderzoekslocatie zijn weergegeven in respectievelijk bijlage 1 en
2.

1.2 Aanleiding en doelstelling

Aanleiding tot het uitvoeren van het nader en actualiserend bodemonderzoek is de in eerder uitgevoerd
bodemonderzock aangetoonde ophooglaag met sterke verontreiniging met zware metalen en/of PAK
in combinatie met de voorgenomen sloop van de voormalige basisschool ‘De Schakel” en het woonrijp
maken (saneren) van de locatie.

Doel van het nader en actualiserend bodemonderzoek is het actualiseren van het vooronderzoek en de
verontreinigingssituatie en het (her)overwegen van de saneringsmethode.

1.3 Referentiekader
BMA Milieu B.V. is ISO-9001:2015 gecertificeerd voor bodemonderzoek en milicuadviezen.

Het managementsysteem van BMA Milicu B.V. is door Normec Certification geévalueerd en goedge-
keurd volgens de Beoordelingsrichtlijn voor het procescertificaat Veldwerk bij milieuhygiénisch bo-
demonderzoek BRL SIKB 2000 (protocollen 2001, 2002, 2003 en 2018). Onder de activiteiten van
deze procescertificaten vallen het plaatsen van handboringen en peilbuizen, maken van boorbeschrij-
vingen, nemen van grondmonsters en waterpassen (2001), het nemen van grondwatermonsters (2002)
en veldwerk bij milieuhygiénisch waterbodemonderzoek (2003), de maaiveldinspectie en monsterne-
ming van asbest in bodem (2018) en de overdracht van de monsters, inclusief de daarbij behorende
veldwerkregistratie, aan een erkend laboratorium of de opdrachtgever. Het procescertificaat is opgeno-
men in bijlage 8.

Volledigheidshalve moet gemeld worden dat onderhavig bodemonderzoek, zoals ieder milicukundig
bodemonderzoek, steekproefsgewijs is uitgevoerd. Dit betekent dat het onderzoek gebaseerd is op het
verrichten van een beperkt aantal boringen en gaten en het nemen van een beperkt aantal monsters
voor onderzoek in het laboratorium. Het is niet uitgesloten dat er lokaal afwijkingen in de bodem
voorkomen, welke op de plaats van de uitgevoerde boringen en gaten niet zijn waargenomen.

Tevens dient opgemerkt te worden dat het bodemonderzoek een momentopname is en derhalve een
bepaalde tijd geldig is (athankelijk van het onderzoek en het bevoegd gezag). Met name op plaatsen
waar tijdens bedrijfsactiviteiten verontreinigende stoffen worden gebruikt, gevormd of opgeslagen,
kan de bodemkwaliteit worden beinvloed.

Als onafhankelijk adviesbureau is BMA Milieu B.V. op geen enkele juridische, financiéle of andere
wijze verbonden met de onderzoekslocatie.
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1.4 Opbouw van het rapport

De resultaten van het vooronderzoek, het conceptueel model, de onderzoekshypothese en de onder-
zocksopzet zijn beschreven in hoofdstuk 2. De veldwerkzaamheden en het laboratoriumonderzoek
worden beschreven in hoofdstukken 3 en 4. De evaluatie, alsmede toetsing van de hypothese, is opge-

nomen in hoofdstuk 5.
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afval van drukkerijen en bedrijfsafval afkomstig uit de glastuinbouw, nadat deze op grove wijze met
behulp van een riek is gezeefd) afkomstig van de afgegraven stortplaats Hoogwerf te Naaldwijk.

Niet gesprongen explosieven
Op basis van de explosievenkaart van gemeente Westland wordt onderhavige onderzockslocatie als
niet verdacht beschouwd voor niet gesprongen explosieven.

Archeologie
Uit informatie afkomstig van de archeologische verwachtingskaart van gemeente Westland blijkt dat
de onderzoekslocatie in verwachtingszone III (middelhoge verwachting) valt.

Huidig en toekomstig bodemgebruik
De locatie is ingericht met een basisschool, inclusief fietsenstallingen, schoolplein, bosschages en
plantsoen (gras). Onderhavige onderzoekslocatie wordt in gebruik genomen voor woondoeleinden.

Geologie en hydrologie
Er is geen informatie over de opbouw en kwaliteit van de antropogene (veroorzaakt door menselijk
handelen) ophooglaag bekend.

Het freatisch grondwater had ten tijde van het onderzoek een stijghoogte van 0,75 meter minus maai-
veld (m-mv). Volgens informatie van de Dienst Grondwaterverkenning van TNO heeft de deklaag een
dikte van circa 20 meter en bestaat uit middel fijn tot en met uiterst fijn kleiig zand en zandige klei met
veenbrokjes. Onder de deklaag wordt het eerste watervoerend pakket aangetroffen met een dikte van
circa 15 meter. Het eerste watervoerend pakket bestaat uit matig grof tot en met uiterst fijn kleiig zand
en de stromingsrichting van het grondwater is globaal noordoostelijk gericht. Onder het eerste water-
voerend pakket wordt op een diepte van 34 tot 58 meter minus NAP een slecht doorlatende laag aan-
getroffen. Onder deze laag wordt een tweede watervoerend pakket aangetroffen. Naar de stromings-
richting van het freatisch grondwater is geen onderzoek gedaan. Naar verwachting wordt deze bein-
vloed door lokale factoren zoals sloten, drainages en (lekke) rioleringen. Het onderzoeksgebied be-
vindt zich buiten de 25-jaarbeschermingszone van een waterwingebied.

Onderhavige onderzockslocatie ligt op circa 17,5 kilometer ten zuidwesten van het dichtstbijzijnde
grondwaterbeschermingsgebied.

Ter plaatse van onderhavige onderzoekslocatie kan sprake van kwel (opwaartse grondwaterstroming)
en/of inzijging (neerwaartse grondwaterstroming).

Eerder verricht bodemonderzoek

Onderzoekslocatie

Ter plaatse van het zuidelijke schoolplein en de bosschage is door Van der Helm een verkennend bo-
demonderzoek verricht (kenmerk: CEHA110047, d.d. 11 november 2011). Uit het verkennend bodem-
onderzoek blijkt dat zintuiglijk bijmeningen in de grond wordt aangetroffen (kolengruis, glas, puin en
afval). Analytisch is zowel de boven- als ondergrond matig tot sterk verontreinigd met zware metalen.
De totale hoeveelheid sterk verontreinigde grond bedraagt meer dan 25 m?®, derhalve is er sprake van
een geval van ernstige bodemverontreiniging. Zintuiglijk is geen asbest aangetroffen, analytisch wel.
Echter wordt het criterium voor nader onderzoek asbest niet overschreden. Analytisch is het grondwa-
ter ten hoogste licht verontreinigd.

Aan de noordzijde van het schoolgebouw is door BAM Milieu een briefrapportage opgesteld (ken-
merk: BRF.2011.02777.01, d.d. 6 december 2011). Ter plaatse zijn twee boringen gezet ten behoeven
van de realisatic van een moestuin. Zintuiglijk worden in de grond bijmengingen aangetroffen (puin en
koolas). Analytisch is de grond matig tot sterk verontreinigd met zware metalen.
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Ter plaatse is een verkennend en nader milicukundig (asbest)bodemonderzoek (kenmerk:
WEMA120212, d.d. 12 april 2012, door VanderHelm Milicubeheer B.V.) inclusief vooronderzoek uit-
gevoerd. Uit het vooronderzoek blijkt dat in de directe omgeving en binnen onderhavige locatie licht
tot sterke verontreinigingen zijn aangetroffen welke worden gerelateerd aan een ophooglaag. Binnen
onderhavige onderzocksloatie is reeds sprake van een geval van ernstige bodemverontreiniging, waar-
voor op basis van ecologische risico’s het een spoedeisend geval betreft. Uit het verkennend en nader
milieukundig (asbest) bodemonderzoek blijkt onder andere dat:
- in de grond van 0,0 tot 0,9 m-mv diverse bijmengingen met puin, kolengruis, slakken en glas
zijn vastgesteld;
- zowel in de boven- als ondergrond matig tot sterke verontreinigingen met zware metalen en/of
PAK zijn aangetroffen;
- er sprake is van een historische bodemverontreiniging (ontstaan voor 1987);
- de totale omvang circa 1.800 m® bedraagt en derhalve sprake is van een geval van ernstige
verontreiniging zoals beschreven in de Wet bodembescherming;
- het grondwater ten hoogste licht is verontreinigd en er geen sprake is van een mobiele
verontreinigingssituatie;
- de grond plaatselijk asbesthoudend is, maar niet de interventiewaarde overschrijdt.

Directe omgeving
In de directe omgeving zijn geen rapporten/onderzoeken bekend welke, op basis van resultaten en af-
stand (> 40 m), betrekking hebben op onderhavig onderzoek.

Asbest
Op basis van de beschikbare gegevens blijkt dat in de grond asbest aanwezig is, echter wordt niet ver-
wacht het criterium voor nader onderzoek asbest wordt overschreden.

Verder zijn er geen directe aanwijzingen dat in de bodem asbest aanwezig zou kunnen zijn als gevolg
van voormalige bedrijfsmatige activiteiten, het gebruik van asbesthoudende bouwstoffen, stortingen
van asbesthoudend afval of opgetreden calamiteiten waarbij asbest vrijgekomen is (zoals branden, ex-
plosies, storm, etc.).

Bodembeheersnota en bodemkwaliteitskaart gemeente Westland

Uit de bodembeheersnota van gemeente Westland blijkt dat onderhavige onderzoekslocatie in bodem-
functicklasse wonen valt. De bovengrond van de locatie staat over het algemeen bekend als bodem-
kwaliteitsklasse wonen en de ondergrond als bodemkwaliteitsklasse achtergrondwaarde.

Informatie afkomstig van Gemeente Westland en Omgevingsdienst Haaglanden

Uit het overleg tussen dhr. R W J. Pegtel en dhr. M. van der Knaap op 28 januari jl. blijkt dat tevens
voornemens is een bestaande boom (plataan) buiten de locatie uit te plaatsen, deze toeckomstige locatie
is gelegen aan de overzijde (noordwestelijk deel) van de Kerkhoflaan en staat kadastraal bekend als
gemeente Naaldwijk, sectie F, nummer 6495 (gedeeltelijk).

(financieel-) Juridische aspecten:
De onderzoekslocatie staat plaatselijk bekend als Kerkhoflaan 1 te Maasdijk in de gemeente Westland.
De locatie staat kadastraal bekend als gemeente Naaldwijk, sectie F, nummer 4634,

Eris geen calamiteit of overtreding van voorschriften in het kader van de Wet Milieu en/of de Wet bo-
dembescherming en/of andere milieuregelgeving bekend. Er is ter plaatse van onderhavige locatie
geen bodemverontreiniging bekend.

De regionale ligging en een overzicht van de onderzoekslocatie zijn weergegeven in respectievelijk
bijlage 1 en 2.
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2.2 Conceptueel model met onderzoeksvragen

De resultaten uit onderhavig bodemonderzoek leveren voldoende informatie om een conceptueel mo-
del op te stellen. Hierin wordt een beschrijving aangereikt welke is gebaseerd op gegevens van de
bron(nen), aard en mate, verspreidingsroutes en potentiéle risico’s en receptoren van de (vermoedelijk)
aangetroffen bodemverontreiniging. Het conceptueel model is hieronder weergegeven in een korte be-
schrijving:

- Uit beschikbare gegevens blijkt dat ter plaatse van onderhavige onderzoekslocatie en de
directe omgeving (begraafplaats, plantsoenen, dempingen en voortuinen van een aantal
straten rondom de begraafplaats van Maasdijk) een ophooglaag is toegepast, atkomstig
van de afgegraven stortplaats Hoogwerf te Naaldwijk;

- De grond is zintuiglijk sterk verontreinigd met diverse bodemvreemde bijmengingen;

- De ophooglaag bevat zintuiglijk diverse bodemvreemde bijmengingen en is analytisch
matig tot sterk is verontreinigd met zware metalen en PAK;

- Op basis van Wet bodembescherming is, ter plaatse van perceel 4634, vastgesteld dat
sprake is van een geval van ernstige bodemverontreiniging.

Op basis van het conceptueel model en de hierin aangetroffen hiaten wordt de volgende onderzoeks-
vraag geformuleerd:
- Watis de mate en omvang van de verontreinigde ophooglaag ter plaatse van pereel 46347
- Maakt perceel 6495 tevens deel uit van het geval van ernstige bodemverontreiniging?
- Zoja, wat is de mate en omvang binnen de betreffende deellocatie (500 m?).

2.3 Onderzoekshypothese

Voor het milicukundig bodemonderzoek wordt gebruik gemaakt van de NEN 5740 en NEN 5707,
Volgens de strategie van de NEN 5740 en 5707 dient voorafgaand aan de uitvoering van het veld- en
laboratoriumonderzoek op basis van de verkregen informatie een hypothese te worden opgesteld. Het
betreft een aanname omtrent het al dan niet aanwezig zijn van bodemverontreiniging op de te onder-
zocken locatie.

Op basis van bovengenoemde gegevens en het contact met de Omgevingsdienst Haaglanden wordt het
volgende uitgevoerd:
- het (beperkt) actualiseren van de verontreinigingssituatie in de ophooglaag
(afgeleid van NTA 5755 en NEN 5740);,
- het actualiseren van de milicuhygienische kwaliteit van de huidige locatie plataan
(afgeleid NEN 5740);
- het vaststellen van de milicuhygienische kwaliteit van de toeckomstige locatie van de plataan
(conform NEN 5740 en 5707);
- 1.v.m. voorgenomen afzet van de verontreinigd grond (aanwezige ophooglaag) het vaststellen
van de indicatieve kwaliteitsklasse t.a.v. PFAS-verbindingen van de grond
(afgeleid van NEN 5740).

Voor het onderzoek wordt gebruik gemaakt van de onderzoeksstrategie voor een “diffuus belaste niet-
lijnvormige locatiec met een heterogeen verdeelde verontreinigde stof op schaal van monsterneming’
(VED-HE-NL, tabel 9.1 uit de NEN 5740). Voor het onderzoek ter plaatse van de tockomstige situe-
ring van de plataan wordt tevens gebruik gemaakt van de onderzoeksstrategic voor een diffuus belaste
locatiec met een heterogeen verdeelde asbestverontreiniging op schaal van monsterneming (tabel 7 uit
de NEN 5707). Aanvullend op deze onderzoeksopzet worden de boringen doorgezet tot 1,5 m-mv en
wordt, in verband met het relatief beperkt aantal voorgeschreven analyses, extra analyses zware meta-
len en PAK in grond te verrichten. Uit telefonisch overleg met de Omgevingsdienst Haaglanden, dhr.
M.R. de Jongh, blijkt dat indien gemotiveerd kan worden aangetoond dat de directe omgeving deel uit-
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s. Evaluatie

5.1 Algemeen

De heer R W .J. Pegtel van Gemeente Westland verzocht aan milieuadviesburcau BMA Milieu B.V.
een milicukundig bodemonderzoek, bestaande uit een nader en actualiserend bodemonderzocek, te ver-
richten op een locatie gelegen aan de Kerkhoflaan 1 te Maasdijk in de gemeente Westland. De regio-
nale ligging en een overzicht van de onderzoekslocatie zijn weergegeven in respectievelijk bijlage 1 en
2.

Aanleiding tot het uitvoeren van het nader en actualiserend bodemonderzoek is de in eerder uitgevoerd
bodemonderzock aangetoonde ophooglaag met sterke verontreiniging met zware metalen en/of PAK
in combinatie met de voorgenomen sloop van de voormalige basisschool ‘De Schakel” en het woonrijp
maken (saneren) van de locatie.

Doel van het nader en actualiserend bodemonderzoek is het actualiseren van het vooronderzoek en de
verontreinigingssituatie en het (her)overwegen van de saneringsmethode.

De werkzaamheden uit onderhavig onderzoek zijn door BMA Milieu B.V. uitgevoerd onder het pro-
cescertificaat “Veldwerk bij milicuhygiénisch bodemonderzoek® BRL SIKB 2000 en bijbehorend pro-
tocol 2001 ‘het plaatsen van handboringen en peilbuizen, maken van boorbeschrijvingen, nemen van
grondmonsters en waterpassen’ en bijbehorend protocol 2018 ‘maaiveldinspectie en monsterneming
van asbest in bodem’.

5.2  Conclusies en aanbevelingen

Ophooglaag en huidige locatie plataan (perceel 4634 )

Gezien de resultaten van het onderzoek wordt geconcludeerd dat de opgestelde hypothese ‘verdacht’
juist is. Ter plaatse zijn in de grond overschrijdingen van de interventiewaarde vastgesteld. De op-
hooglaag is heterogeen matig tot sterk verontreinigd met zware metalen en PAK en heeft een histo-
risch karakter. De omvang van de verontreiniging bedraagt circa 2.000 m? (2.000 m? oppervlakte x ge-
middelde laagdikte 1,0 m), hiervan is meer dan 25 m® verontreinigd boven de interventiewaarde.

Toekomstige locatie plataan (perceel 6495)

Gezien de resultaten van het onderzoek wordt geconcludeerd dat de opgestelde hypothese ‘verdacht’
juist is. Ter plaatse zijn in de grond overschrijdingen van de interventiewaarde vastgesteld. De op-
hooglaag is heterogeen matig tot sterk verontreinigd met zware metalen en PAK en heeft een histo-
risch karakter. De omvang van de verontreiniging bedraagt circa 750 m? (500 m? oppervlakte x gemid-
delde laagdikte 1,5 m), hiervan is meer dan 25 m® verontreinigd boven de interventiewaarde.

Voor asbest 1s het criterium voor nader onderzoek overschreden, derhalve wordt aanbevolen de toe-
komstige locatie van de plataan nader te onderzoeken op asbest.

Algemeen
Op basis van aard en historische karakter, technische, organisatorische en ruimtelijke samenhang van
de verontreiniging is hoogstwaarschijnlijk sprake van één geval van ernstige bodemverontreiniging.

De verontreiniging met zware metalen en PAK is geactualiseerd en dient op basis van een BUS-mel-
ding of saneringsplan te¢ worden gesaneerd. Aanbevolen wordt met het bevoegde gezag af te stemmen
of uitplaatsing van de plataan mogelijk is en of dit met een BUS-melding of saneringsplan dient te ge-
beuren.
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Bijlage 1

Regionale situatie
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Bijlage 2

Locatie en boringen
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Bijlage 3

Toetsing analyseresultaten
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Bijlage 4

Analysecertificaten
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Bijlage S

Bodemprofielen



Legenda (conform NEN 5104)

p00000 ( Grind, siltig

\WallaWaWaWalliA\

POOOOOO

ocoooo0o0 o Grind, zwak zandig

QOO0QOOC

Poooere '! Grind, matig zandig

[C OO OUUU i H
A ( Grind, sterk zandig

oo ovovc Grind, uiterst zandig
o

zand

Zand, kleiig

Zand, zwalk siltig

Zand, matig siltig

Zand, sterk siltig

Zand, uiterst siltig

Veen, mineraalarm

Veen, zwak kleiig

Veen, sterk kleiig

Veen, zwak zandig

Veen, sterk zandig

peilbuis

blinde buis

casing

hoogste grondwaterstand
gemiddelde grondwaterstand
laagste grondwaterstand

bentoniet afdichting

filter

=
e

Klei, zwak siltig

\

Klei, matig siltig

N

Klei, sterk siltig

Klei, uiterst siltig

\
%

Klei, zwak zandig

Klei, matig zandig

\

Klei, sterk zandig

N

Leem, zwak zandig

7

Leem, sterk zandig

V

overige toevoegingen

zwak humeus

matig humeus

sterk humeus

L

zwak grindig

Fatadla

matig grindig

01

sterk grindig

p2o]

geen geur

zwakke geur

O

©

4 matige geur
€ sterke geur
L 2

uiterste geur

olie

{1 geen olie-water reactie
1 zwakke olie-water reactie
# matige olie-water reactie
M sterke olie-water reactie
M uiterste olie-water reactie

p.i.d.-waarde
>0

>1

>10

>100
>1000
>10000

PEELIRR

monsters

geroerd monster

ongeroerd monster

overig

A Dpijzonder bestanddeel

4 Gemiddeld hoogste grondwaterstand
¥ grondwaterstand

€ Gemiddeld laagste grondwaterstand

PR st

RERRRRERRRAY
»?0?:”0’0’0?:‘:02&

XXX

water

fIII















Bijlage 6

Historische informatie






























Bijlage 7

Monsternemingsformulier asbest



_ Monsternemingsplan asbest in bodem @®RL 2000, v.5, Protoco! 2018 v.3.2)

Projectnummer: 2020.0023
Locatieadres/Gemeente: Kerkhoflaan 1 e.o. te Maasdijk
Opdrachtgever: Gemeente Westland
Onderzoeksdoel: Herinrichting van de locatie
Soort onderzoek: Verkennend

Projectleider BMA Milieu:

M. van der Knaap

Veldwerker(s) BMA Milicu:

Jedefeeuw / J. Groenheide / R. Barerdrecht

Veldwerker(s) in opleiding:

Mde=Heer

Assistent-veldwerker BMA Milieu;

4 /2 /[2¢0)

Uitvoeringsdatum:

onderzoek en ,5_elllghe1'

onderzoekshypothese

verhardingen?

onverdacht / verdacht
verwachte samenstelling bodem kleiner / groterden50-% bodemvreemdmateriaal
is de terreininspectie meegenomen in het | nee / ja:
vooronderzoek? Zo ja,:
wat is de aard en mate van begroeiing? | iy %, e,

begroeiing | Ig_ﬁ,(%emaald) / lang (toelichting:
bevinden zich op de locatie Nee

zijn tijdens de inspectie asbestverdachte
materialen aangetroffen?

is vooronderzoek verricht conform NEN
57072

blijkt uit het vooronderzoek dat de kans
bestaat dat de bodem asbest bevat boven
de vigerende norm?

betrefi het onderzoek een aanvullend of

nader onderzoek naar asbest?

zijn de werkzaamheden vooraf aan
uitvoering besproken met een hoger

veiligheidkundige of arbeidshygiénist?

personeel en/ of materieel?

wordt er gebruik gemaakt van ingehuurd

4besch1kb'a‘.5rheld ]

in-situ
oppervlakie onderzoekslocatie circa 500 m?
opdelen in ruimtelijke eenheden? nee / jg-in——~eenheden-van maximaal-1-000-m2
situatieschets opgesteld nee Ha; irteli ; i i
boor/eranfplan

aanvullende instructies:

codering: sleuf 1, sleuf 2 etc. gat 1, gat 2 ete.
grondmonster aanleveren in emmers, plaatmateriaal aanleveren in
dubbel verpakte monsterzakken - beide met asbest stickers

sing voorbereiding =

.afwukmgen van protocol 2018 of NEN 5707 (|

akkoord paraaf veldwerker

nee)/ ja, zie ‘opmerkingelrl.

akkoord paraaf projectleider

akkoord paraaf kwaliteitsverantwoordelijke

M. van der Knaap Sa

H. van Malsen M .

#

op veiligheidsaspecten.

ingehuurd personeel voorgelicht en onderricht

#Adhr:

deco-unit gekeurd/geschikt
vochtmeter gekeurd/geschikt

keusing: o )
keuring: /g e\r\ 2o d




Monsternemingsverslag asbest in bodem

g

P gegeven

Projectnummer; 2020.0023

Locatieadres/gemeente: Kerkhoflaan 1 ¢.0. te Maasdijk
Veldwerker(s) BMA Milieu: JdeZeeuw / J. Groenheide / R-Barendrecht
Veldwerker(s) in opleiding; M. de-Heer

Assistent-veldwerker BMA Milicu; i

Uitvoeringsdatum: 472 ) 202¢

is er sprake van een groot- g@ ja, dan mag worden afgeweken van de standaard systematiek, hetzij
schalige situatie (> 1 ha) orin één richting te inspecteren hetzij door een steekproefsgewijze
inspectie van het maaiveld

is er sprake van meer dan 100 | #lee ja, dan kunnen steekproefsgewijs inspectievlakken (rasters) van

cm? aan asbestverdacht rinimaal 5 m x 5 m worden geinspecteerd (zie voor aantal inspectievakken
materiaal per m? tabel 7 of 8 NEN 5707)

weersomstandigheden neerslag: <40 min / >10 mm per uur; regen /hagel/snecuw/mist

tijdstip + zicht tijd :C5.:00 “AB0 / _zicht: >0 meter)/ < 50 meter

bedekking maaiveld < 50 % / >(50 D yEgetatis / verhardingen., waterplassen / sneeuw / anders

vegetatie verwijderd/gemaaid ([Ja hnee, bedekkingsgraad <75 % / I5% D

indien gras: lang #Kort(gemaaid), inspectie kan uitgevoerd worden
maaiveldinspectie nitgevoerd |ja/nee, ... o

zijn de (deel)gebieden in @ee

stroken (1,5 m) geinspecteerd

bodemvocht meting: zijn nee/ja, gemiddeld gemeten percentage ..} &) ) tt

maatregelen noodzakelijk

schatting inspectie-efficiéntie |.zand-| duoog, los en-geen-vegetatie 90— 00 %

maaiveld zand | vochtig, vast en matige vegetatie 70-90%
Kiei- | droegsles-engeen-vegetatie HF=990 %
Kigi™ |-vochtigvast-en-rmatige-vegetatic 50=70%

geschatte dichtheid toplaag ... ke/m?

asbest “verdacht™ totaal ............... gram, vindplaats....................oeee.

materiaal (maaiveld) type materiaal: golfplaat, plaat, leiding, dakbedelking, .................
monstercade............oeia.l. barcode ........ccconnnen..

asbest “verdacht” totaal ...... N...... gram, vindpl@s& ........................

materiaal (maaiveld) type materiaal’golfplaat, ply(leiding, dakbedekking, .................
monstercode..... N, vvove. 0. barcode oo,

asbest “verdacht” totaal ............... , vindplaats..........c..ccoeeenene.

materiaal (maaiveld) type materiaal: gelfplaat, plaat, leiding, dakbedekking, .................
monstercodez‘.a .............. barcode ........coiiennnns

asbest “verdacht” totaal . T......... gram, vipdplaats.. ...

materiaal (maaiveld) typgmateriaal: golfplaat, plaat, leiding, dakbedekking, .................
monstercode...........oeeni.... &r\code ...................

bt i
proefvakken /rasters neerslag: <A01yn / >10 mm per dag; regen /hagel/sneeuw
bodemvocht meting 1 tijdstip: &

bodemvocht: [7,@ %
bodemvocht meting 2 tijdstip: '

bodemvocht; } C:) 3 %
bodemvocht meting 3 tijdstip: '

bodemvocht: 1(9, | %
bodemvocht meting 4 tijdstip: '

bodemvocht: %
gaten / sleuven / boringen QSW 20 ¥36 cm

~ T

bodemmonsters nee / jafzie booﬁtaa’t / dwarsdoorsnede




-

basing / gat / sleuf
nummer: ...j..

lengte sleuf : "¢> cm, opmerking:

breedte sleuf: F‘..\() cm, opmerking:

geschatte dichtheid: UF &, kg /m?, opmerking:

monstergewicht: {S,& kg (excl. emmer / min. 10 kg drooggewicht)
afgezeefde fractie (>20 mm): 7, > kg, type materiaal Q’L"‘ ........

asbest verdacht materiaal aangetroffen ;e / ja

type materiaal: golfplaat, plaat, leiding, gakbedekking, kit (bitumen),

spuitasbest, ... e
grootte materiaal: 1x1 / 5x5 / Ax10 / >10x10 cm
verzamelmonster / ur
monstercode ................. i DArCOde tooviiiiiiiiiieieieianann
borang / gat / stéuf | lengte sleuf : 2y cm, opmerking:
nummer: . breedte sleuf: X% cm, opmerking:
geschatte dichtheid: VY, ke /m?, opmerking:
monstergewicht: ¥ kg (excl. emmer / min. 10 kg drooggewicht)
afgezeefde fractie (>20 mm): <~ kg, type materiaal ...............
asbest verdacht materiaal aangetroffen néeY ja
type materiaal: golfplaat, plaat, leiding, dakbedekking, kit (bitumen),
spuitasbest, ........ fomeeecraneesneaae e eanns
grootte materiaal: 1x1 / 5x5 / 1Qxt0 / >10x10 cm
verzamelmonster _sffa,
monstercode ...........oooe..... e, barcode ...iiiiiiiiiiiiiiiiiian,
bering / gat7slouf | lengte sleuf : ‘3¢~ cm, opmerking:
nummer: ...>. breedte sleuf: 3/ 5 cm, opmerking:
geschatte dichtheid:FF5¢ kg / m®, opmerking:
monstergewicht: kg (excl. emmer / min. 10 kg drooggewicht)

afgezeefde fractic >20 mm): -~ kg, type materiaal ...............

asbest verdacht materiaal aangetroffen née) ja

type materiaal: golfplaat, plaat, leiding, dakbedekking, kit (bitumen),

SPUItAShest, ..ot Netieninininnnnnnn,

grootte materiaal: 1x1 / 5x5 / 10x19></ >10x10 cm

verzamelmonster grafi

monstercode .......oiiiiiiiiiiiiiiinn.. barcode .....ciiiiiiiiiiiiiiiinnn
baring / gat / slsuf | lengte sleuf : = cm, opmerking:
nummer: CL breedte sleuf: 20 cm, opmerking:

geschatte dichtheid: VTS0 kg /m?, opmerking:

monstergewicht: \S ™ kg (excl. emmer / min. 10 kg drooggewicht)

afgezeefde fractie (>20 mm): 6,0 kg, type materiaal ...............

asbest verdacht materiaal aangetroffen nee-/4a)

type materiaal: golfplaat, plaat, leiding, dakbedekking, kit (blturnen)

spuitasbest, .....ooviiiiiii
grootte materiaal: 1x1 /{ 5x52/ 10x10 / >10x10 cm
verzamelmonster Ay gram X sl s
monstercode .M\ L. barcode (} Vv24.7.41. Y"ﬂ k
boring / gat / sleuf |lengte sleuf : cm, opmerking:
nummer: ...... breedte sleuf: cm, opmerking:
geschatte dichtheid: kg / m?, opmérldng:
monstergewicht: kg (excl. emmer / min. 10 kg drooggewicht)
afgezeefde fractie (>20 mm): kg, type materiaal ...............

asbest verdacht materiaal aangetroffen nee / ja

type materiaal: golfplaat, plaat, leiding, dakbedekking, kit (bitumen),

SPUItasbest, o.vrriiee i
grootte materiaal: 1x1 / 5x5 / 10x10 / >10x10 cm
verzamelmonster gram '

monstercode ....ooiiiiiiiiei barcode ..oviiiiii i




.

Is de, in een gat of sleuf, totaal ‘Nee / Ja, dan dient dit materiaal te worden verzameld en het gewicht door een
aangetroffen hoeveelheid asbest  |.erkend laboratorium te worden bepaald. Indien dit niet mogelijk is dient het
verdacht materiaal groter dan 0,7 | gewicht, ter plaatse, indicatief te worden bepaald.

kg N
Foto’s genomen? (Ja/ Iﬂee, omdat.......

- A2 im (Omegai)
Spoel de emmers aan de bultenzude af met water totdat al het aanhangende materiaal is verwijderd.

Voorzie de verpakkingen (van asbestverdachte monsters) van de waarschuwing: “Voorzichtig, bevat
asbest™; hiertoe kan men gebruik maken van de standaard stickers.

Bied het asbestverdachte materiaal en/of de grond(meng)monsters eenduidig gecodeerd en verpakt
conform de vigerende veiligheidsregels aan het laboratorium aan (17.00 u, koelkast bedrijfsruimte BMA).

2000-protocol 2018
zun er afwukmgen geconstateerd ‘nee / Ja, te weten:
bodem bevat (in zijn geheel) meer dan 50 % ‘tﬁe“é'7 fjla,
bodemvreemdmateriaal

S

afzeven grove fractie (>20 mm) was nict mogelijk ée / ya, omdat

hoeveelheid monstermateriaal (< 10 kg grond) fﬁe/e} ja, omdat

e
[

vitleggen van monstermateriaal in lagen van 2 cm glly/j)a, omdat

/Maal eldinspectic was 1.v.m, do bedokkingsgraad | bedekkingsgraad < 75% /@5 9(maaiveld blijft
' wel ttiet mogelijk erdacht voor asbest)

"delen van de locatie/ bodemlagen met > 50%
bodemvreemd materiaal zijn apart gehouden

A, _|a bemonsterd o.b.v. NEN 5897:2015/C1:2016

Afwijkingen van I;fotocol N Nee/ﬂ a;,};ameh_]k
2018 of NEN 5707

Voor akkoord

Paraaf veldwerker(s)*
Voor akkoord

Paraaf projectleider

* De monsternemer verklaart dat het veldwedéfﬁ'" thankelijlcFiide opdrachtgever is uitgevoerd conform de eisen van BRL SIKB 2000 en de daarbij
horende protocollen, waarbij gebruik is gemaakt van intera€ functiescheiding onder de voorwaarden dic het Besluit bodemkwaliteit hieraan stelt.

Checklist:Materiaa
Verplicht materiaal spade, hark, folie, monsteremmers, zakken en —potten, afzetlint,

werkschets van locatie, weegschalen, ashest stickers, zeef, meetlint en
werlowater

bijlage : situatieschets en boorstaten




Bijlage 8

Procescertificaat protocol 2001, 2002, 2003 en 2018






Bijlage 9

Functiescheiding






BMA Milieu B.V.

Toetsingscriteria

Achtergrondwaarden:

De achtergrondwaarden zijn bij regeling van Onze Ministers vastgestelde gehalten aan chemische stoffen voor
een goede bodemkwaliteit, waarvoor geldt dat er geen sprake is van belasting door lokale verontreini gingsbron-
nen. Bij overschrijding van de achtergrondwaarde [AW2000] is sprake van een lichte verontreini ging in de
grond.

Streefwaarden:

De streefwaarden geven het niveau aan waarbij sprake is van een duurzame bodemkwaliteit. Dit betekent dat de
streefwaarden het niveau aangeven waarbij geen afbreuk wordt gedaan aan de functionele eigenschappen die de
bodemvoor mens, dier en plant heeft. Bij overschrijding van de streefwaarden [S] is sprake van een lichte ver-
ontreiniging in het grondwater.

Tussenwaarde

Wanneer deze waarde overschreden wordt voor een of meerdere stoffen gaat men er vanuit dat zich een risico
van blootstelling aan mens of milieu zou kunnen voordoen met mogelijk schadelijke gevolgen. Dit houdt in dat
een nader onderzoek in principe noodzakelijk is. Bij overschrijding vande 1/2 som achtergrond- en interventie-
waarden is er sprake van een matige verontreiniginginde grond. In het grondwater is sprake van een matige
verontreini ging bij overschrijding van de 1/2 som streef- en interventiewaarden. De 1/2 som achter grond-/streef-
en interventiewaarde wordt ook wel de tussenwaarde [T] genoemd.

Interventiewaarden:

Bij overschrijding van de interventiewaarden [I] is het wenselijk een saneringsonderzoek met daaropvolgend een
sanering uit te voeren. Immers de interventiewaarden bodemsanering geven het concentratieniveau voor grond
en grondwater aan waarboven ernsti ge vermindering optreedt van de functionele eigenschappen die de bodem
heeft voor mens, plant of dier. Bij overschrijding van de interventiewaarden is er sprake van een sterke veront-
reiniging. Volgens het beleid is er sprake van een ernstig geval van bodemverontreini ging wanneer in minimaal
25 m’ grond of 100 m® grondwater voor ten minste één stof de gemiddelde concentratie hoger is dan de interven-
tiewaarde.

De streef- en interventiewaarden in grond/sediment variéren met het bodemtype. Veel verontreinigende stoffen
worden namelijk gebonden aan bodembestanddelen. Binding treedt met name op aanlutum [fractie <2 wm] en
organisch stof [gloeiverlies als percentage van het totale drooggewicht]. De streef- en interventiewaarden in
grond/sediment zijn afhankelijk gesteld vanbeide genoemde bodemparameters. Voor het op de onderhavige
locatic aanwezige bodemtype zijn de toetsingswaarden berekend volgens de inbovengenoemde circulaire opge-
nomen formules. De toetsingswaarden voor grondwater zijn onafhankelijk gesteld van het bodemtype.

Toelichting streefwaarden

Bij het vaststellen van de streefwaarden is voor een aantal stoffen uitgegaan van achtergrondgehalten die van
nature aanwezig zijn of die zijn veroorzaakt door diffuse verontreiniging via de atmosfeer. Hierbij zijn boven-
grenzen genomen van achtergrondgehalten die in natuurgebieden zijn gevonden. Voor andere stoffen zijnde
streefwaarden berekend uitgaande van een verwaarloosbaar risico. Daarbij is rekening gehouden met milieuhy-
gi¢énische randvoorwaarden vanuit andere beleidsterreinen [zoals drinkwater- en warenwetnormen|. De streef-
waarden zijn met name bij curatieve [bodemsanerende] en preventieve [bodembeschermende] maatregelenvan
belang. Voor deze beide soorten maatregelen geven de streefwaarden respectievelijk het uiteindelijk te bereiken
en het te handhaven kwaliteitsniveau aan.



BMA Milieu B.V.

Toelichting interventiewaarden

De interventiewaarden zijn gebaseerd op eenuitgebreide RIVM-studie naar zowel humaantoxicologische [risico
voor de mens] als ecotoxicologische risico's [risico voor planten- en dierenleven] van bodemverontreini gende
stoffen. Deze waarden geven het concentratieniveau voor verontreini gingen aan, waarboven ernstige verminde-
ring dreigt van de functionele eigenschappen die de bodem heeft voor mens, plant en dier.

Blootstelling aan een verontreini ging kan via een groot aantal routes in verschillende mate plaatsvinden. Dit is
afhankelijk van lokale factoren [bijv. het voorkomen van verhardingen] enbij de mens van het gedrag [bijv.
consumptie van vis uit oppervlaktewater met verontreinigde waterbodem]. Voor de afleiding van de algemeen
geldende interventiewaarden is vitgegaan van een "standaard" gedragspatroon, waarbij alle blootstellingsroutes
een rol spelen.

Gezien het bovenstaande is het mogelijk dat uit de toetsing blijkt dat er sprake is van een ernstig geval van bo-
demwverontreiniging, zonder dat er bij het huidige gebruik een ontoclaatbaar risico aanwezig is. Dit is het geval
als de blootstellingsroutes die tot dit risico aanleiding geven momenteel niet van toepassing zijn. Na de toetsing
aan de interventiewaarden kan dan ook alleen worden aange geven of er een saneringsnoodzaak is. De sane-
ringsurgentie is afhankelijk van de actuele risico's.

Parameters

Zware metalen; komen van nature in geringe hoeveelheden in de bodemvoor, vrijwel altijd als verbinding.
Verhoogde gehaltes aan zware metalen in grond en grondwater kunnen worden veroorzaakt door een groot scala
aan activiteiten. Over het algemeen zijn zware metalen slecht uitloogbaar.

Aromaten; worden veel gebruikt als oplosmiddel, het zijn meestal vrij vluchti ge stoffen die vetten envetachti ge
stoffen goed oplossen. Door de redelijke oplosbaarheid van vliuchti ge aromaten in water worden deze stoffen
zowel in grond als grondwater aangetroffen. Benzeen, Tolueen, Ethylbenzeen en Xylenen komenvoor in benzi-
ne endiesel.

Polycyclische aromatische koobvaterstoffen, PAK omvatten een groot aantal verbindingen die met name in
teerprodukten worden aangetroffen, of bij verbranding vanbijv. steenkool ontstaan.

Alifatische chloorkoobvaterstoffen; worden veelal toegepast als oplosmiddel en als ontvettingsmiddel. Bekende
voorbeelden hiervan zijn trichlooretheen (Tri) en tetrachlooretheen (Per).

PCB’s; werden veelal toegepast als isolatie vloeistof in transformatoren en condensatoren, als hydraulische
vlocistof, koelvloeistof, smeermiddel en weekmaker in kunststoffen en verder in verf, inkt, lak, kit enlijm.

Minerale olie; de schadelijkheid van minerale olie is op zich niet groot, maar indien olie in grote hoeveelhe den
in de bodemaanwezig is, is een normaal bodemleven of plantengroei door zuurstofgebrek niet mogelijk. De
eventuele toxiciteit wordt voornamelijk bepaald door de aanwezigheid van toxische nevenbestanddelen (aroma-
ten, fenolen enlood). Als gevolg van permeatie door kunststof waterleidingbuizen van polyethyleen kan minera-
le olic aanleiding geven tot verontreiniging van het drinkwater.



Bijlage 10

Verklarende tekst toetsingscriteria en parameters
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1.1

1.2

1.3

1.4

INLEIDING

Aanleiding

Gemeente Westland is voornemens de school aan Kerkhoflaan 1 te Maasdijk te slopen. Vervolgens
vindt nieuwbouw plaats. Voor dit project dienen onder andere de gevolgen van de ruimtelijke
ingrepen op de aanwezige flora en fauna te worden weergegeven. In dit kader is de onderhavige
Eco-effectscan uitgevoerd door Aqua-Terra Nova BV in opdracht van Provincie Zuid-Holland.

Doelstelling

De Eco-effectscan heeft als doel te inventariseren of het project mogelijk in strijd is met de Wet
natuurbescherming of het Natuurnetwerk Nederland in de Wet ruimtelijke ordening. Hiertoe
worden de effecten van de activiteiten op beschermde gebieden en soorten inzichtelijk gemaakt.
Daarnaast wordt geadviseerd hoe te handelen in het kader van de natuurwetgeving. Voor de
vigerende wetgeving zie bijlage 1.

Leeswijzer

In hoofdstuk 2 wordt de onderzoeksmethode en het toetsingskader van de Eco-effectscan
beschreven. In hoofdstuk 3 worden het project en het plangebied beschreven. Mogelijke effecten
op beschermde natuurgebieden en het Nederlands Natuur Netwerk worden beschreven in
hoofdstuk 4. De resultaten van de inventarisatie worden in hoofdstuk 5 beschreven. De te
verwachten effecten met betrekking tot beschermde soorten worden in hoofdstuk 6 beschreven.
Tot slot volgen in hoofdstuk 7 de conclusies en worden de maatregelen geadviseerd.
Bronvermeldingen zijn in de tekst met een nummer aangegeven, wat naar het desbetreffende
nummer in de referentielijst verwijst.

In de bijlagen wordt de natuurwetgeving toegelicht, zijn kaarten van het plangebied opgenomen en
is een inventarisatielijst opgenomen met de resultaten van het locatiebezoek en de literatuurstudie.

Verantwoording

Bij ecologische veldwerkzaamheden is een volledige garantie over de afwezigheid van soorten niet
te geven. Door de inzet van ter zake kundige ecologen en landelijk geaccepteerde
onderzoeksmethodes wordt onze onderzoekskwaliteit gewaarborgd.
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2.1

2.2

2.3

2.4

2.5

METHODE

Inleiding

In dit hoofdstuk wordt beschreven hoe de resultaten van de voorliggende rapportage tot stand zijn
gekomen. Dit hoofdstuk dient tevens als onderbouwing van de conclusies. In het kort wordt
weergegeven hoe de Wet natuurbescherming in het project wordt geborgd.

Projectbeschrijving

Het project wordt beschreven aan de hand van de door de opdrachtgever verstrekte informatie.
Hiertoe wordt de omvang en ligging van het plangebied beschreven in relatie tot groenstructuren in
de omgeving, wordt de bestaande situatie geschetst en worden de beoogde activiteiten
omschreven.

Wettelijk kader Wet natuurbescherming

Voor een uitgebreide omschrijving van de wet- en regelgeving zie bijlage 1. In de Wet
natuurbescherming zijn beschermde soorten en gebieden aangewezen. Hierbij zijn beschermde
soorten ingedeeld in drie regimes (respectievelijk art. 3.1, 3.5 en 3.10). Artikel 3.1-3.4 betreffen
regels ter bescherming van vogels die vallen binnen het bereik van de Vogelrichtlijn, i.e. alle
natuurlijk in het wild levende vogels in de Europese Unie. Artikel 3.5-3.9 betreffen regels ter
bescherming van dier- en plantensoorten die strikt beschermd zijn op grond van de Habitatrichtlijn
en natuurbeschermingsverdragen. Artikel 3.10-3.11 betreffen regels ter bescherming van niet
onder art. 3.5 vallende zoogdieren, amfibieén, reptielen, vissen, dagvlinders, libellen, kevers en
vaatplanten vermeld in de bijlage bij de wet.

Alle in de Wet natuurbescherming genoemde soorten zijn strikt beschermd. De bescherming van
soorten is met name gericht op instandhouding van populaties en verblijfplaatsen van individuen.
Hierbij wordt het ‘nee, tenzij-principe gehanteerd. Handelingen in strijd met de verbodsbepalingen
zijn per definitie verboden. Uitzonderingen voor overtreding van de verbodsbepalingen kunnen
worden verleend middels vrijstellingen en ontheffingen. Tevens is de zorgplicht te allen tijde van
kracht voor alle planten en dieren. Zie bijlage 1 voor de relevante verbodsbepalingen bij ruimtelijke
inrichting en ontwikkelingen.

Beoordeling beschermde natuurgebieden

Op basis van provinciale en lokale kaartendatabases wordt de ligging van natuurgebieden in de
omgeving van het plangebied inzichtelijk gemaakt. Het betreft gebieden uit de Wet
natuurbescherming en gebieden in het Natuurnetwerk Nederland (NNN). Indien dergelijke
beschermde natuurgebieden binnen een straal van 5 km van het plangebied gelegen zijn of de
ingreep een zodanig karakter heeft dat effecten op grotere afstand mogelijk zijn, wordt de
wettelijke status beschreven. Daarnaast wordt beoordeeld of negatieve effecten op de gebieden
uitgesloten kunnen worden.

Indien noodzakelijk zal bij de effectbeoordeling in het kader van het Programmatische Aanpak
Stikstof (PAS) gebruikt worden gemaakt van het rekenmodel AERIUS Calculator. AERIUS Calculator
berekent de emissie van stikstof als gevolg van economische activiteiten en de depositie op Natura
2000-gebieden.

Aanwezigheid beschermde planten en dieren

Aan de hand van een veldbezoek, verspreidingsatlassen, overige naslagwerken en lokale
waarnemingen wordt een lijst samengesteld van categorie 1 en 2-soorten en vogels met jaarrond
beschermde nesten welke in en in de nabije omgeving van het plangebied zijn waargenomen of
potentieel aanwezig zijn. Deze lijst met soorten is een momentopname, is niet limitatief en kan
aangevuld worden met beschermde soorten waarvan de aanwezigheid aannemelijk is.

Voor deze soorten wordt op basis van het verkennend locatiebezoek de geschiktheid van biotopen
in het plangebied beoordeeld. De beoordeling van de aanwezigheid van beschermde planten en
dieren in het plangebied resulteert in de vaststelling:

- Niet aanwezig c.q. afwezig; de soort is niet in de omgeving waargenomen of het plangebied
vormt geen geschikt biotoop voor soort welke in de omgeving waargenomen is; de beoordeling
van de afwezigheid wordt uitsluitend in uitzonderingen behandeld; soorten welke op de
inventarisatielijst zijn opgenomen en niet worden behandeld, worden per definitie beoordeeld
als niet aanwezig c.q. afwezig;
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5.2.3

5.3

5.4

54.1

Algemene (broed)vogels

In en rondom het plangebied zijn algemene vogelsoorten te verwachten zoals Turkse tortel
(Streptopelia decaocto) en kauw (Corvus monedula). De Turkse tortel bouwt een eenvoudig nest,
bestaande uit enkele takken in bomen of struiken en een enkele keer onder luifels of rolluiken. De
kauw broedt meestal in losse kolonies en bouwt een nest in boomholten, oude vogelnesten,
nestkasten, maar ook onder dakpannen, gaten in muren en in schoorstenen. Het struweel en de
bomen in het plangebied zijn geschikt als broedlocatie voor algemene vogels. In de bomen in het
plangebied is een (broed)paar Turkse tortel waargenomen. Er is geen nest waargenomen omdat
deze ofwel nog niet is gebouwd, ofwel gemakkelijk over het hoofd te zien is vanwege het
aanwezige struweel. Mocht er zich onverhoopt een vogel vestigen binnen de invloedsfeer van de
werkzaamheden tussen het moment van schrijven en het uitvoeren van de werkzaamheden, is in
de omgeving voldoende alternatief aanwezig en zijn er geen redenen om de nesten jaarrond te
beschermen.

Wel zijn alle vogels en hun nesten beschermd tijdens het broeden en mogen dan niet verstoord
worden. Er wordt aanbevolen om buiten het broedseizoen (grofweg van maart t/m juli) te werken.
Indien er binnen het broedseizoen gewerkt wordt, dient voorafgaand aan de werkzaamheden een
broedvogelcontrole plaats te vinden. Nadere toetsing aan de Wet natuurbescherming is niet
noodzakelijk.

Grondgebonden zoogdieren

Op basis van verspreidingsgegevens!® komt naar voren dat in de omgeving van het plangebied de
beschermde bunzing (Mustela putorius) voorkomt. De bunzing heeft een sterke voorkeur voor
kleinschalig landschap met voldoende schuilmogelijkheden en water in de nabijheid. In de winter
verblijft de bunzing voornamelijk in de buurt van boerderijen waar hij kan schuilen in bijvoorbeeld
hooizolders en kan jagen op muizen en ratten. Ook kan de bunzing voorkomen in een bebouwde
omgeving met veel groen.

In het plangebied is veel groen aanwezig, echter ontbreekt het in het groen aan takkenhopen waar
de bunzing gebruik van kan maken. Daarnaast vindt er veel activiteit plaats in en om het
plangebied door bewoners. De naastgelegen begraafplaats betreft tevens een zeer groene
omgeving en is naar verwachting een veel rustigere locatie voor bunzing. Bovendien ontbreekt het
binnen en in de directe omgeving van het plangebied aan water wat het plangebied ongeschikt
maakt als leefgebied voor de bunzing. Tevens bevat het schoolgebouw geen geschikte openingen
of structuren voor marterachtigen en andere zoogdiersoorten om zich in te vestigen. Om die
redenen wordt de aanwezigheid van vaste rust- en/of verblijfplaatsen of functioneel leefgebied van
de bunzing niet verwacht binnen de begrenzing van het plangebied. Nadere toetsing aan de Wet
natuurbescherming is niet noodzakelijk.

Naast (strikt) beschermde soorten, kunnen wel algemene zoogdiersoorten als egel (Erinaceus
europaeus), en verschillende muizensoorten voorkomen binnen de groenstructuren in het
plangebied. Voor algemene zoogdiersoorten geldt in provincie Zuid-Holland een algemene
vrijstelling in het kader van de Wet natuurbescherming. Indien egels of andere zoogdieren worden
aangetroffen tijdens het uitvoeren van de werkzaamheden, dienen zij voldoende ruimte te krijgen
om te vluchten. De zorgplicht blijft van kracht (bijlage 1). Nadere toetsing is niet noodzakelijk.

Vieermuizen

Hoewel vleermuizen zoogdieren zijn, worden deze vanwege hun afwijkende eigenschappen als
afzonderlijke groep behandeld. Alle soorten vleermuizen vallen binnen de Wet natuurbescherming
(behorende bij artikel 3.5, Habitatrichtlijn, bijlage IV) en zijn even zwaar beschermd. Vleermuizen
maken binnen hun netwerk gebruik van vaste verblijfplaatsen, foerageergebieden en vliegroutes.
Deze vaste rust- en verblijfplaatsen zijn jaarrond beschermd, ook als de dieren op dat moment niet
aanwezig zijn. Daarnaast is de functionele leefomgeving van vleermuizen beschermd. Dit zijn de
essentiéle vliegroutes of foerageergebieden, die nodig zijn om een verblijfplaats te laten
functioneren.

Verblijfplaatsen

Het schoolgebouw in het plangebied is geschikt voor gebouwbewonende vleermuizen als laatvlieger
(Eptesicus serotinus), gewone dwergvleermuis (Pipistrellus pipistrellus) en ruige dwergvleermuis
(Pipistrellus nathusii). Deze vleermuissoorten kunnen gebruik maken van de open stootvoegen (zie
gele cirkels in figuur 5.2) in het schoolgebouw om zo in de spouwmuur te komen en hier te
verblijven. De school is geschikt als zomer- en paarverblijfplaats. Bij milde winters kan de school
ook dienen als winterverblijfplaats voor solitaire dwergvleermuizen. Van laatvliegers is het voor
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5.7

5.8

geschikt vanwege de ligging in stedelijk gebied en het ontbreken van water in de nabije omgeving.
Nader onderzoek is niet noodzakelijk.

Vissen

In het plangebied zijn geen watergangen of ander open water aanwezig. Negatieve effecten op
vissen zijn daarom uitgesloten. Nader onderzoek in het kader van de Wet natuurbescherming is
niet noodzakelijk.

Overige beschermde soorten

Van de ongewervelden zijn naast vlinders en libellen, enkele kevers, weekdieren en een
kreeftachtige, beschermd door de Wet natuurbescherming. Het plangebied en directe omgeving
voorzien voor geen van deze soorten in geschikt habitat. Het voorkomen van beschermde
ongewervelden kan hierdoor redelijkerwijs worden uitgesloten. Er is geen sprake van een nadere
toetsing aan de Wet natuurbescherming.
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BIJLAGE 1 WETTELIJK KADER

Per 1 januari 2017 is de nieuwe Wet natuurbescherming van kracht gegaan. Deze wet voegt de
huidige Natuurbeschermingswet 1998, Boswet en de Flora- en faunawet samen.

De belangrijkste doelen van de Wet natuurbescherming betreffen de bescherming van de
biodiversiteit in Nederland, de decentralisatie van de verantwoordelijkheden en een
vereenvoudiging van de regels.

De grootste veranderingen met de komst van de Wet natuurbescherming ten opzichte van de oude

natuurwetgevmg betreffen:
alle verantwoordelljkheden en bevoegdheden komen bij de provincies te liggen;

- er komt één rechtsdocument waar zowel vergunning als ontheffing (soorten, gebieden en kap
van houtopstanden) wordt verleend;

— Bij de vergunningaanvraag mag aangehaakt worden bij de Omgevingsvergunning, maar dit is
niet verplicht.

Soortbescherming

Het doel van de Wet natuurbescherming is het in stand houden en beschermen van in het wild
voorkomende planten- en dierensoorten. Ingevolge het 'nee, tenzij principe' zijn handelingen in
strijd met de Wet natuurbescherming per definitie verboden. De verboden handelingen zijn
opgenomen in de verbodsbepalingen:

Artikel 3.1 Beschermingsregime soorten Vogelrichtlijn.

Het is verboden opzettelijk van nature in Nederland in het wild levende vogels van soorten als
bedoeld in artikel 1 van de Vogelrichtlijn te doden of te vangen, opzettelijk nesten, rustplaatsen en
eieren te verstoren, nesten van vogels weg te nemen of eieren te rapen en deze onder zich te
hebben.

Artikel 3.5 Beschermingsregime soorten Habitatrichtlijn.

Het is verboden in het wild levende dieren van soorten, genoemd in bijlage IV, onderdeel a, bij de
Habitatrichtlijn, bijlage II bij het Verdrag van Bern of bijlage I bij het Verdrag van Bonn, in hun
natuurlijk verspreidingsgebied opzettelijk te doden, te vangen, te verstoren, eieren van dieren te
rapen of opzettelijk vernielen, voortplantingsplaatsen of rustplaatsen te beschadigen of vernielen of
planten in hun natuurlijke verspreidingsgebied opzettelijk te plukken, te verzamelen, af te snijden,
te ontwortelen of vernielen.

Artikel 3.10 Beschermingsregime andere soorten

Onverminderd artikel 3.5 is het verboden: in het wild levende zoogdieren, amfibieén, reptielen,
vissen, dagvlinders, libellen en kevers van de soorten, genoemd in de bijlage, onderdeel A, bij deze
wet, opzettelijk te doden of te vangen, de vaste voortplantingsplaatsen of rustplaatsen van dieren
als bedoeld in onderdeel a opzettelijk te beschadigen of te vernielen, of vaatplanten van de
soorten, genoemd in de bijlage, onderdeel B, bij deze wet, in hun natuurlijke verspreidingsgebied
opzettelijk te plukken en te verzamelen, af te snijden, te ontwortelen of te vernielen.

Vogels
Van alle inheemse vogelsoorten zijn de nesten gedurende het broeden beschermd. De meeste

vogels broeden in de periode 15 maart t/m 15 juli. Voor het verstoren van broedende vogels wordt

in principe geen ontheffing verleend, omdat de verstoring eenvoudig voorkomen kan worden door

de activiteiten buiten het broedseizoen uit te voeren. Van ca. 15 vogelsoorten zijn de nesten

jaarrond beschermd. Deze vogelsoorten zijn in vier categorieén ingedeeld®):

Cat 1 Dbetreft vogelsoorten die het nest jaarrond gebruiken als vaste verblijfplaats,

Cat 2 betreft koloniebroeders die elk broedseizoen terugkeren naar dezelfde nestlocatie en die
daarin zeer honkvast zijn of afhankelijk van bebouwing of biotoop,

Cat 3 betreft overige vogelsoorten die elk broedseizoen terugkeren naar dezelfde nestlocatie en
die daarin zeer honkvast zijn of afhankelijk van bebouwing of biotoop,

Cat 4 Dbetreft vogelsoorten die elk broedseizoen terugkeren naar dezelfde nestlocatie en die zelf
niet of nauwelijks in staat zijn om een nest te bouwen.

Tot slot zijn de nesten van enkele vogelsoorten (uit Cat 5) alleen jaarrond beschermd indien
zwaarwegende feiten of ecologische omstandigheden dat rechtvaardigen, bijvoorbeeld als in de
omgeving van een plangebied geen of onvoldoende alternatieve geschikte nestplaatsen
aangeboden worden.

Voor beschadiging of vernietiging van jaarrond beschermde vogelnesten kan alleen ontheffing
worden verleend, indien het project een belang uit de Vogelrichtlijn dient.
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